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 مقاله پژوهشی

یابی در علوم ارتباطات ئلهمنطق مس  

های )مطالعه فرآیند انتخاب موضوع رساله در دانشگاه  

تهران و علامه طباطبائی(   
 1نعلی افخمیی، حس2صابر نصیب علی

 12/8/1۴، تاریخ تایید:21/7/1۴تاریخ دریافت:

 چکیده
تباطات در دو یابی و انتخاب موضوع رساله در رشته علوم ار این پژوهش با هدف واکاوی فرآیند مسئله

کارگیری  دانشگاه علامه طباطبائی و تهران انجام شده است. پژوهش حاضر با رویکردی کیفی و با به

به عنوان چارچوب تجزیه و « تحلیل گفتمان»ها و  بندی داده به عنوان تکنیک طبقه« تحلیل مضمون»

ختاریافته با استادان راهنمای سا مصاحبه نیمه 21ها از طریق  ها انجام شد. داده تحلیل و تفسیر یافته

یابی نه یک فرآیند  دهد مسئله ها نشان می ها این حوزه گردآوری و تحلیل شد. یافته رساله

هایی چون  ای از مبارزه گفتمانی است. دانشجویان با استراتژی عقلانی/اکتشافی صرف، بلکه عرصه

ها  پردازند. این کنش به کنش می« عقلانیت ابزاری»و « مدگرایی»، «سرمایه اجتماعی»، «ریسکی کم»

های نهادی/سیاسی و نقش  گیرد که توسط هنجارهای آکادمیک، محدودیت درون ساختاری صورت می

های مسلطی مانند فضای سیاسی و تحولات  ای استادان شکل داده شده و تحت تأثیر گفتمان واسطه

روزمرگی »چیده، عمدتا بازتولید فناورانه )مانند هوش مصنوعی( قرار دارد. پیامد این تعامل پی

محور.  است تا فرصتی برای تولید معرفت مسئله« تکلیف بوروکراتیک»و تبدیل رساله به یک « آکادمیک

های  بوردیویی، در دام گفتمان« میدان»دهد که دانشگاه به مثابه یک  ها نشان می تحلیل گفتمان داده

 مسائل اجتماعی از دست داده است.قدرت افتاده و رسالت اصلی خود را در پیوند با 

 های دکتری، دانش/ قدرت، میدان دانشگاه. یابی، علوم ارتباطات، رساله : منطق مسئلهها کلیدواژه
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 بیان مسئله

ها و  ای است. رساله پر بار شدن حوزه معرفت در علوم ارتباطات نیازمند مطالعات درون رشته

یابی در مرکز این موضوع قرار  د معرفت هستند و مسئلهها یکی از بخش مهم برای تولی نامه پایان

یابی و انتخاب موضوع رساله یک فرآیند پیچیده و پر چالش برای دانشجویان است  دارد. مسئله

در رشته علوم ارتباطات، به دلیل اینکه با مسائل روزآمد و پیچیده اجتماعی گره خورده مخصوصا 

ضاعفی برخوردار است. علوم ارتباطات در ایران به است، این فرآیند از حساسیت و اهمیت م

نزدیک به شصت  شود، به عبارت دیگر خصوص از منظر پژوهشی تاحدی علم نوپایی محسوب می

های  گذرد و طی این شش دهه پژوهش سال از قدمت علوم ارتباطات در نظام دانشگاهی ایران می

د علوم ارتباطات کمتر موضوع پژوهش زیادی در حوزه علوم ارتباطات انجام شده است، اما خو

بوده است. بنابراین مطالعه درون ماندگار علوم ارتباطات در ایران به خصوص سیر تحول و تطور 

ها  های محدودی در انجام شده است. اما این پژوهش رسد. البته پژوهش آن ضروری به نظر می

 فارغ از کیفیت بسیار محدود هستند.

های علوم ارتباطات تلاش  ای فهم وضعیت علوم ارتباطات و پژوهشهای انجام شده بر پژوهش

ها آن بپردازند، اما  مند کردن علوم ارتباطات و شاخه کردند هر کدام از زاویه خاص خود به مسئله

ها به جز ارائه توصیف آماری و افزودن اطلاعات پراکنده درباره برخی از امور از  اکثر این پژوهش

ای صورت گرفته به فهم وضعیت پژوهش در علوم ارتباطات در لحظه ه جمله میزان پژوهش

کند. از این رو پژوهش حاضر در تلاش است از خلال مصاحبه با استادان راهنما  اکنون کمک نمی

یابی در رشته علمی را در نظام دانشگاهی  طباطبائی منطق مسئله در دانشگاه تهران و علامه

این پرسش مطرح شود چرا استادان راهنما به عنوان  شناسایی کند. ممکن است در اینجا

دانشجویان در خلاء اند؛ زیرا  یابی انتخاب شده ها برای یافتن منطق مسئله شونده مصاحبه

ها، علایق پژوهشی آنها و تشویق  کنند، نگرش استادان به مسائل و پدیده یابی نمی مسئله

ل تاثیرگذار در نحوه انتخاب موضوع رساله دانشجویان برای انتخاب موضوعات خاص از جمله عوام

نامه است. ضمن اینکه نگرش استاد راهنما، استاد مشاور و حتی استاد داور در صورتبندی  و پایان

های اجتماعی در اتخاد رویکرد دانشجویان پس از انتخاب موضوع بسیار تاثیرگذار  مسائل و پدیده

ها حضور یک دانشجو در فضای دانشگاه و  سال است. بنابراین یک رساله دکتری برآیند و حاصل

 های مختلف دانشگاه است.  حاصل حشر و نشر او با بخش
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دادن فرآیند   پژوهش حاضر به دنبال شناسایی نیروها و گفتارهایی است که در شکل

بنابراین، مسئله اصلی  اند. یابی علوم ارتباطات در نظام دانشگاهی در ایران تاثیرگذار بوده مسئله

یابی و انتخاب موضوع رساله در رشته  منطق حاکم بر فرآیند مسئله»این پژوهش این است که 

یابی و  هایی در شکل دادن به فرآیند مسئله علوم ارتباطات ایران چیست و چه نیروها و گفتمان

های  پاسخ به این پرسش از طریق واکاوی تجارب و دیدگاه« انتخاب موضوع رساله موثر است؟

 شود. کنند، میسر می این رشته که نقش بسیار مهمی را در این فرآیند ایفا می استادان

 پیشینه تحقیق

اولویت ها در کشف علمی: »در مقاله ای با عنوان  2(2117مطالعات خارجی: رابرت مرتون ) -الف

با بررسی دهها اثر علمی برجسته علمی از اندیشمندان بزرگ « فصلی درباره جامعه شناسی دانش

پژوهشی مانند هر مؤسسه ای در جامعه متأثر از فرهنگ و  -ان می نویسد مراکز علمی جه

کند. نهادهای علمی معمولا عاملان فرهنگی است و از نوعی سازمادهی، هنجار و ارزش پیروی می

تأکید دارند. هورلینگ و « خلاقیت و نوآوری»و « اصیل بودن»در تولید علم و دانش بر دو ویژگی 

نفر فیزیکدان به شش گزاره دست  ۴1در یک مطالعه روی استراتژی پژوهشی  1(1121گارنی )

( مسیر تحقیقاتی در 1( مسیر تحقیقاتی موازی است؛ 1( مسیر تحقیقاتی محدود است؛ 2یافتند. 

( تغییر 1شوند؛  ( برخی کارهای پژوهشی در عمل ادغام می۴کند؛  طول چرخه حیات تغییر می

( ظهور و سقوط مسیرهای تحقیقاتی به 6تغییرات شغلی مرتبط است؛ و مسیرهای تحقیقاتی به 

شدند. شون بودن و مارک  کسب اعتبار مرتبط است. در این بررسی چهار گزاره اول تأیید 

در پژوهش خود با بحث فلسفی از جمله کمک « سازی مسائل مسئله»، 1(1128جی.کلی )

تری از آن  ت مسئله را روشن کنند و تعریف دقیقگرفتن از آرای آلتوسر و فوکو تلاش کردند ماهی

گیری جدید  سازی: جهت تحلیل مسئله» ۴(1111بدو )-ارائه دهند. جاسپر اویگی اِگبوموانی

این « فوکویی در نظریه و روش برای امنیت سایبری و هوش مصنوعی تحقیقات حاکمیتی

ل ارائه چارچوب های فضای سایبر و هوش مصنوعی به دنبا پژوهش با اشاره به چالش

 یابی است.  شناختی و نظری در مسئله روش

                                                           
1
 . Merton, Robert K. (1957) 

2
 . Horlings, Edwin  and Gurney, Thomas (2012) 

3
 . Bowden, Sean & Kelly, Mark G.E. (2018) 

4
 . Bedaux, Jasper Uyi Egbobamwonyi (2025) 
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شناسی در حوزه  مسئله»( در کتاب 2111مطالعات داخلی: ابراهیم غلامپور آهنگر) -ب

گذاری  یابی در حوزه فرهنگی نیاز به راهبرد و سیاست کند نشان دهد مسئله تلاش می« فرهنگ

سئله یابی در تحقیق؛ محدودیت ها و راهکارها م( »2111دارد. در این مقالات؛ وحید میره بیگی )

، خلیل کمربیگی و «شناسی ایران پردازی بومی در جامعه نویسی و نظریه نامه  با تمرکز بر پایان

ها و مسائل فرهنگی )مورد مطالعه:  بندی آسیب شناسی و اولویت مسئله( »211۴مجتبی رسیدی )

یابی پژوهش با  طراحی مدل مسئله( »2116، مصطفی باغمیرانی و دیگران )«استان ایلام(

شناسایی و تحلیل ( »2116نژاد و فرزاد حیدری ) ، فرزانه قنادی«استفاده از روش فراترکیب

شناسی از دیدگاه  های پژوهشی در هر یک از محورهای پژوهشی علم اطلاعات و دانش اولویت

های  ها و الزام ضرورت( »2۴11زاد ) ، اسماعیل عالی«استادان و دانشجویان دکتری این رشته

روش فهم ( »2۴12و سیدکاظم حسینی و دیگران )« های اجتماعی یابی پژوهش دانشی در مسئله

هر کدام در رشته های خاص خود « مشی عمومی: مفاهیم و کاربست مندی در مطالعه خط مسئله

زه علوم اجتماعی، ها در حو یابی و اهمیت یافتن مسئله پرداختند. اکثر این پژوهش به تبین مسئله

مسئله و ( »2187شناسی و اطلاعات هستند و فقط مقاله حمید عبداللهیان ) فرهنگ و علم دانش

در حوزه علوم ارتباطات « شناسی زبان و ارتباط مؤثّر معرفت :فرهنگی حل مسئله در ارتباطات بین

زند. از این رو است. این مقاله به اهمیت ماهیت و مسئله در ارتباطات بین فرهنگی می پردا

یابی در علوم  پژوهش حاضر در نوع خود برای اولین بار است که در ایران به منطق مسئله

 یابی در این رشته دانشگاهی است. پردازد و هدف آن پربلماتیک کردن فرآیند مسئله ارتباطات می

 مبانی نظری پژوهش

های دو نظریه  ن پژوهش بر دیدگاهیابی، چارچوب نظری ای برای تبیین ابعاد پیچیده فرآیند مسئله

پرداز فرانسوی، پیر بوردیو و میشل فوکو استوار است. این دو دیدگاه، به ترتیب، ابزارهای مفهومی 

 کنند. در میدان دانشگاه فراهم می« دانش-قدرت»و « عاملیت-ساختار»قدرتمندی برای تحلیل 

 واره از پیر بوردیو نظریه میدان، سرمایه و عادت

( 2186های پیر بوردیو )«سرمایه»و « میدان»ها، چارچوب نظری  هم انتخاب موضوع رسالهبرای ف

اجتماعی است که در « میدان»دهد. از منظر بوردیو، دانشگاه یک  انداز قدرتمندی ارائه می چشم

« سرمایه»آن کنشگران )دانشجویان، اساتید( برای کسب منابع مختلفی که بوردیو آنها را 
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های  ها شامل سرمایه اقتصادی )بورسیه، فرصت کنند. این سرمایه یکدیگر رقابت مینامد، با  می

های ارتباطی( و سرمایه  شغلی(، سرمایه فرهنگی )دانش، مدرک(، سرمایه اجتماعی )شبکه

منطق »( بنابراین منطق حاکم بر این میدان، 2186)بوردیو،  نمادین )اعتبار و پرستیژ( است

 که لزوما با منطق علم محض یکی نیست.خاص خود را دارد « عمل

در نظر گرفت که دانشجو با در نظر « کنش استراتژیک»توان یک  انتخاب موضوع رساله را می

های خود )عمدتاً  در میدان دانشگاه و با هدف حداکثر کردن سرمایه« قواعد بازی»گرفتن 

دانشجو نیز قرار دارد؛ « 1واره عادت»دهد. این کنش، تحت تأثیر  فرهنگی و نمادین( انجام می

ها و تمایلات که از طبقه اجتماعی، تجارب آموزشی و ذائقه علمی او  ای از خواسته یعنی مجموعه

پژوهش دارد، شکل « ارزش»گیری کلی او را نسبت به اینکه چه موضوعی  گیرد و جهت نشئت می

ی نیست، بلکه نتیجه (. بنابراین، انتخاب موضوع تنها یک تصمیم فرد2111دهد )بوردیو،  می

واره فردی و ساختار میدان دانشگاه است. همچنین ساختار دانشگاه از طریق  تقاطع عادت

اعمال « خشونت نمادین»موضوعات توسط استادان راهنما، نوعی « پالایش»فرآیندهایی مانند 

جلوه ها و هنجارهای مسلط را به صورت طبیعی و گریزناپذیر  کند؛ به این معنا که ارزش می

، به نقل از 2177سازد تا آنها را درونی کند )بوردیو و پاسرون،  دهد و دانشجو را وادار می می

 (.221، 2118فکوهی، 

 نظریه قدرت/دانش میشل فوکو

فوکو درباره پیوند دانش با قدرت اعتقاد دارد این دو از هم جدا نیستند بلکه رابطه متقابل با هم 

« حقیقت»وجویی ناب در پی  کند دانش جست فوکو استلال میاند.  تنیده هستند و در واقع در هم

کند که چه  شود و درنهایت تعیین می نیست و این قدرت است که فرآیند اطلاعات وارد عمل می

به شمار آید، باید از سوی « واقعیت»زده شود. برای اینکه چیزی « واقعیت»چیزی باید برچسب

های  (. گزاره211: 2181ور کامل پشت سر گذارد)میلز، صاحبان قدرت فرآیند تصویب را به ط

های  ها در برنامه ها بازتولید خواهند شد، این گزاره  درست در سرتاسر جامعه ترویج و در کتاب

دانش »گذاری خواهند کرد که در جامعه  ها آن چیزی را پایه درسی جا داده خواهند و... این گزاره

شوند بازتولید  بندی می طبقه« غلط»هایی که تحت عنوان  آید. آن گزاره به شمار می« عرفی

است که افراد معتبر و مقتدر آن « رژیم حقیقت»نخواهند شد. در هر جامعه برای خود دارای یک 

                                                           
1. Habitus 
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(. قدرت و دانش به طرز 211-211، 2181پذیرند )میلز،  سازند و کل جامعه آن را می را بر می

رورت دارد این است که عملکرد قدرت را فرآیند تولید خورند و آنچه ض ظریفی به هم پیوند می

دهد که چه  ، نشان می«دانش»و « قدرت»فوکو با تمرکز بر رابطه ناگسستنی  دانش تحلیل شود.

، به 2181هستند )فوکو، « قابل پژوهش»و « قابل گفتن»چیزهایی در یک دوره تاریخی خاص 

های اصلی  ساز، یکی از کانون نهاد دانش (. دانشگاه به عنوان یک77، 2۴1۴نقل از ضمیران، 

 اعمال این قدرت گفتمانی است.

یابی را هم به عنوان یک  دهد تا مسئله ترکیب این دو چارچوب، به پژوهش حاضر امکان می

کنش استراتژیک در یک میدان نهادی )بوردیو( و هم به عنوان موضوعی که در چارچوب 

 و(، تحلیل شود.شود )فوک های مسلط برساخته می گفتمان

 روش شناسی پژوهش

یابی، از پارادایم کیفی و رویکردی تفسیری بهره  این پژوهش با هدف فهم عمیق فرآیند مسئله

تحلیل »تحلیلی است که با استفاده از روش -برده است. پژوهش حاضر از نوع مطالعات اکتشافی

 انجام شده است.« تحلیل گفتمان»و چارچوب « مضمون

این پژوهش، استادان رشته علوم ارتباطات در دو دانشگاه علامه طباطبائی و جامعه آماری 

نفر از این  21گیری هدفمند و با معیار اشباع نظری، با  تهران بودند. با استفاده از روش نمونه

ها و  ها، تجارب، دیدگاه ساختاریافته انجام شد. محور اصلی مصاحبه استادان مصاحبه نیمه

 یابی دانشجویان بود. ز فرآیند مسئلههای آنان ا تحلیل

 ها در دو مرحله اصلی صورت گرفت: ها: تحلیل داده روش تحلیل داده

 Braun:« )ها بندی داده تکنیک طبقه»: در این مرحله، که به عنوان یک 2یکم. تحلیل مضمون

& Clarke, 1116 ،ه طور ها ب های مصاحبه ( به کار رفت، داده211، 2111، به نقل از محمدپور

ها، تولید کدهای اولیه، جستجوی  سیستماتیک کدگذاری شدند. این فرآیند شامل آشنایی با داده

(. حاصل این 2111مضامین، بازبینی مضامین و تعریف و نامگذاری نهایی آنان بود )محمدپور، 

فرآیند، استخراج جدول مضامین اصلی )مانند عاملیت دانشجو، ساختارهای دانشگاهی، 

های انتخاب موضوع( و مضامین فرعی مرتبط بود که در جدول ارائه شده در مقاله آمده  یاستراتژ

 است.

                                                           
1 . Thematic Analysis 
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: در این مرحله، مضامین استخراج شده نه به عنوان بازتابی از یک 2دوم. تحلیل گفتمان

در نظر گرفته شدند و در چارچوب تحلیل « های گفتمانی بازنمایی»واقعیت عینی، بلکه به عنوان 

ساخت »مورد تفسیر قرار گرفتند. در این مرحله، با الهام از رویکرد فوکو، به چگونگی گفتمان 

برخی از موضوعات و « یابی مشروعیت»دهی به گفتارها و نحوه  در شکل« قدرت»، نقش «معنا

(. برای مثال، زبان به 68، 2181برخی دیگر پرداخته شد )یورگنسن و فیلیپس، « رانی حاشیه»

، «نفع»، «راحت»، «سریع»های دانشجویان )واژگانی مانند  صیف استراتژیکار رفته در تو

گرایی  گفتمان علم»بر « بازار»و « گفتمان عقلانیت ابزاری»ای از غلبه  به عنوان نشانه«( قدرت»

 تفسیر شد.« اصیل

 ها  یافته

 ها جدول مضامین مصاحبه

الف. 
کدهای 
پایه و 
محوری 
)زیر 

ها مقوله
) 

ی یاب منابع مسئله  

ای های شغلی و حرفه *زمینه های درس *کلاس   

های درس و مباحث درسی *کلاس  *سخنان استادان 

های عینی و مملوس در  *مواجهه با پرسش * تولید علم هدف رساله و پژوهش دانشگاهی
 جامعه

ای و جهانی *مسائل و مشکلات محلی، ملی، منطقه های ذهنی دانشجو با توجه به  * پرسش 
نی در جامعهمشکلات عی  

های قبلی انجام شده * پژوهش وگوهای کلاسی *مباحث و گفت   

ها *تلاش برای پاسخگویی به پرسش  * مفاهیم جدید و روندهای نظری 

 *مشاهدات دانشجو *تلاش برای رشد و توسعه علم

های  نامه * یافتن خلاء و سوالات بی پاسخ پایان
 قبلی

ی )مثل سیاس-های اجتماعی *رویدادها و جریان
 اعتراضات(

*دروس تخصصی و استاد مورد علاقه  * مسائل مطرح شده در فضای مجازی
 دانشجو

 *مواجهه دانشجو با مسائل حوزه تحصیلی *تلاش برای حل مسائل و مشکلات جامعه

های تحصیلی *بافت و زمینه *جدید بودن مباحث درسی  

.توجه به مد پژوهشی2  

                                                           
1 .Discourse Analysis 
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جویان*مد شدن یک موضوع در بین دانش  *مهم بودن مد پژوهشی برای انتخاب 

 *هژمونیک شدن یک مفهوم *غالب شدن موضوعات خاص

 *روندهای جهانی در حوزه علوم ارتباطات *مدشدن یک موضوع جدید

های دانشجویان .چالش3  

 *ابهام مفهوم مسئله برای دانشجویان *عدم درک مفهوم مسئله

*تفاوت بین مسئله اجتماعی با مسئله 
وهشیپژ  

*ابهام و ناشناخته بودن طرح مسئله برای 
 دانشجویان

های ابتدایی یابی در ترم * دشواری مسئله *مشاوره با استادن برای رسیدن به مسئله  

گیری دانشجویان ها و جهت *انتخاب اولویت های اولیه *عدم آشنایی با طرح مسئله در ترم   

یابی * پیچیده و چندبعدی بودن مسئله ن مسئله و سرگردانی دانشجویان* نداشت   

آل * تفاوت بین واقعیت عینی و وضعیت ایده ها و استانداردها انتخاب  * تفاوت رویه 
های مختلف موضوع در دانشگاه  

.نقش استاد راهنما4  

 *مشاوره برای یافتن مسئله پژوهش *کمک به تبدیل مسئله به عنوان رساله

بندی موضوع *نقش استادان در اولویت علایق شخصی و پژوهشی استادان *   

* تاثیر و تشویق استادان در رشد فردی 
 دانشجویان

گیری هویت علمی  * نقش استادان بر شکل
 دانشجویان

 *هدایت دانشجویان بدون موضوع  *نقش استادان در جهت دادن موضوعات

.عوامل فردی5  

دانشجو های شخصی و علمی *دغدغه *عوامل فردی و اجتماعی انتخاب موضوع  

های دانشجو * اهمیت دغدغه *درگیری ذهنی دانشجو  

 *خانواده و جامعه *تجربه زیسته 

های نظری و فلسفی *دغدغه  *ایده دانشجو 

گیرهای دانشجو *جهت  * انتخاب شخصی و علایق فردی 

. عوامل سیاسی و اجتماعی6  

*مشکلات ساختاری عامل بی انگیزگی 
 دانشجو

سیاسی در جامعه  *رویدادهای اجتماعی و
 )مثل اعتراضات(

ها در ایجاد مسئله *نقش دولت *مشکلات ساختاری در حکمرانی  

های گفتمانی و ساختار سیاسی *رویه  *تغییر و تحولات اجتماعی 
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  *عوامل محیطی

های دانشجویان . استراتژی7  

 *انتخاب موضوعات ساده و راحت *انتخاب موضوعات کم ریسک

ور و قابلیت انجام در *موضوعات جمع و ج
 کمترین زمان

*گرایش به استادان راهنما دارای نفوذ در 
 شورای دانشکده و گروه آموزشی

 *منافع و محاسبات دانشجویان *انتخاب موضوعات حساس، جدید و بکر

*حیثیتی بودن مسئله انتخاب موضوع برای 
 برخی از دانشجویان

*انتخاب موضوعات خاص جهت ایجاد 
اعتبارپژستیژ و   

*انتخاب موضوع رساله و استاد راهنما برای 
 نظریه هزینه و فایده

*براساس دستیابی به منافع در آینده )اعم 
از شغلی، استخدامی، جذب هیئت علمی، 
 تصویب و داوری راحت موضوع(

*انتخاب موضوع جهت الگوگیری برای انجام 
 سریع

*موضوعات کم زحمت، کم هزینه با 
ن زمانقابلیت در کمتری  

  * انتخاب موضوعات در جهت متفاوت بودن

. فضای دانشجویی و جو حاکم در دانشگاه8  

 *استادمحور بودن/دانشجومحور بودن *باسوادتر بودن دانشجویان امروزی

 *عاملیت دانشجو *تغییر نقش استادان

* انجام رساله برای رفع تکلیف)روزمرگی 
 دانشجویان(

شگاه عاملیت *تاثیرگذاری ساختارها دان
 حداقلی دانشجویان نخبه

 *اهمیت جو و اتمسفر علمی دانشگاه *تاثیر توامان ساختار و عاملیت

 *فضای روشنفکر دانشکده و دانشگاه  *اهمیت عوامل محیطی

های آکادمیک *استاد راهنما و سنت   

های ساختاری نظام دانشگاهی . چالش9  

ه *نقش استادان در مشاوره و شورای دانشکد
 در تصویب موضوع

 *مشکلات و مسائل دانشگاه و دانشجو

بندی پژوهشی و موضوعی  *اواویت
های آموزشی ها و گروه دانشگاه  

ها به موضوعات *شیوه نگاه متفاوت دانشگاه  

مندی در ایران *عدم موضوعیت مسئله * تخصص استادان و حدود موضوعی آنها  

ادهای *عدم ارتباط و پیوند دانشگاه با سایر نه
 جامعه

 *عدم اهمیت مسئله برای اکثر دانشجویان

. تیپ شناسی دانشجویان01  
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محور *دانشجویان مسئله  *دانشجویان فرمالیست 

 *دانشجویان شاغل/کارمند *دانشجویان بی تفاوت

طلب)آسانسوری( * دانشجویان فرصت *دانشجویان محصل  

یابی . نقش تحولات فناورانه در مسئله00  

های  ش مصنوعی و فناوری*اهمیت هو
 نوین در آموزش و پژوهش

*مهارت دانشجویان در استفاده از هوش 
 مصنوعی

*جهت دادن هوش مصنوعی به 
یابی موضوعات و مسئله  

 *تحولات فناوری و ایجاد فرصت های جدید

ای نوین های رسانه *حوزه فناوری های دیحیتال و جرایم سایبری * تاثیر رسانه   

ها  شناسانه در پژوهش آسیب . غلبه نگاه02  

شناسانه و نوآورانه  *غالب شدن یک موضوع در دو جنبه آسیب  

شناسانه وجه غالب پژوهش در ایران *رویکرد آسیب  
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. عاملیت دانشجو0 ب. کدهای سازمان دهنده  

های شخصی و علمی *دغدغه  *تجربه زیستۀ آموزشی 

ها و محاسبات عقلانی *انگیزه انتخاب موضوعهای  *استراتژی   

  *اهمیت عوامل محیطی

. ساختارهای دانشگاهی2  

های نهادی و سیاسی *محدودیت *نقش استادان و نظام راهنمایی  

 *امکانات و منابع موجود *استانداردها و انتظارات آکادمیک

*انتظارات و جایگاه رساله در نظام 
 آموزشی

 *عدم پیوند دانشگاه و جامعه

ساختار. تعامل عاملیت و 3  

*سازگاری یا تعارض بین علایق 
 فردی و انتظارات نهادی

ای استادان در این  *نقش واسطه
 تعامل

*شیوه ارتباط دانشگاه با نهادهای 
 اجتماعی

 

ای موثر  .عوامل زمینه4  

های نهادی *محدودیت *فضای سیاسی و اجتماعی  

های دانشگاه در نظام  *جایگاه پژوهش
 حکمرانی

نه*تحولات فناورا  

*رویکردهای پژوهشی غالب در نظام 
 آموزشی

 

. پیامدهای وضعیت حاکم بر دانشگاه5  

ها با نیازهای  *عدم ارتباط پژوهش *روزمرگی فضای دانشگاه
 اجتماعی

*بی اعتبار شدن جایگاه رساله در 
 توسعه علم

*کارایی نظام آموزش عالی در 
 پرورش پژوهشگران

*پراکندگی موضوعی و کاهش 
 نوآوری

 

 

ج. کدهای انتخابی 
 )گزینشی(

ای موثر  چندگانگی بین عاملیت دانشجو، ساختارهای دانشگاهی و عوامل زمینه
یابی در فرآیند مسئله  
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 ها تجزیه و تحلیل یافته

یابی در علوم ارتباطات در نظام دانشگاهی ایران فرآیند  دهد مسئله های جدول بالا نشان می یافته

ل فردی )عاملیت دانشجو(، عوامل ساختاری )نظام دانشگاهی( و عوامل ای بین عوام پیچیده

های  ها و توانایی ها، دغدغه ای)سیاسی و اجتماعی( است. از یک سو، دانشجویان با انگیزه زمینه

شوند و از سوی دیگر، ساختارهای دانشگاهی با انتظارات،  متفاوت به این فرآیند نزدیک می

گذارند. همچنین انتظارات کلان  خود بر این فرآیند تأثیر می ها و امکانات خاص محدودیت

سیاسی و عدم پیوند دانشگاه با جامعه و نهادهای اجتماعی باعث کم اهمیت شدن جایگاه 

شود. در ادامه به بررسی عوامل اصلی فرآیند  سازی سیاسی و اجتماعی می ها  در تصمیم رساله

 پردازیم. ئی و دانشگاه تهران در رشته علوم ارتباطات مییابی در دو دانشگاه علامه طباطبا مسئله

 

 .عاملیت دانشجو1

پردازد که در  های خود دانشجو می ها و استراتژی مقوله عاملیت دانشجو به معناسازی، انتخاب

یکی از منابع اصلی انتخاب موضوع همان شود.  ادامه به تجزیه و تحلیل این مقوله پرداخته می

دانشجویان « های شخصی و علمی دغدغه»، مقوله ها نیز اشاره شد هگونه که در مصاحب

های شخصی و علمی  دغدغه»گوید:  می 1شونده  شود. به عنوان مثال مصاحبه محسوب می

که دانشجو درگیر یک مسئله واقعی اجتماعی یا علمی  ترین عامل است... زمانی پژوهشگر مهم

را به « دغدغه»این گزاره،  (17)کد « کند. یشود، ذهن او به سمت پرسشگری سوق پیدا م می

ها بخشی  های تحلیل محتوا رساله سازد. براساس یافته عنوان هسته مرکزی عاملیت دانشجو برمی

روند.  های ذهنی به سراغ انتخاب موضوع می از دانشجویان براساس علایق شخصی و دغدغه

اند به عنوان مثال ثریا  وع اشاره کردههای خود به این موض همچنین برخی از دانشجویان در رساله

انگیزه من از » رساله خود نوشته است: 1۴(  از دانشگاه علامه طباطبائی در صفحه 2111موسوی)

و از دانشگاه تهران نیز حسین « آبی ایران است... نگارش این پژوهش، مشارکت در حل مسئله کم

ین پایان نامه دکترای ارتباطات به من در ا»( در بخش پیشگفتار خود آورده است:211۴حسنی)

مطالعه پیامدهای ناشی از عضویت زوجین در شبکه اجتماعی فیس بوک بر ارتباطات و روابط 

های خانواده در ایران خواهم پرداخت این موضوع  میان زن و شوهر به عنوان یکی از خرده نظام

ی شخصی و علمی یکی از ها بنابراین دغدغه« علاوه بر آنکه یک دغدغه شخصی برای من است

 یابی در میدان دانشگاه است. های مسئله مولفه
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یکی دیگر از عواملی است که باعث کنشگری و یا عدم کنشگری  تجربه زیستۀ آموزشی

 6شونده  شود. به عنوان مثال مصاحبه یابی و انتخاب موضوع رساله افراد می دانشجویان در مسئله

برای من آن لحظه یک تصادفایی شد که در »کند:  روایت میگونه  اش این تحول در زندگی علمی

های ترس غلبه کردم گفتم من کنفرانس ارائه  تحول من تاثیر گذاشت در درس...  بر حالت

این  (272)کد « دهم... این تشویق و تعریف خیلی زیاد باعث علاقه من به درس توسعه شد. می

دهد. این یک تجربه زیسته است که  ی نشان میروایت، تحول هویت را از طریق یک رویداد محور

سازد. تشویق استاد،  باز می« مند به علمی کنشگر و علاقه»هویت دانشجو را از فردی خجالتی به 

بخش است و  بخش و هویت کند، بلکه مشروعیت یک کنش گفتاری است که نه تنها تأیید می

دهنده قدرت گفتاری  د. این نشانساز هویت جدید دانشجوی توانمند به علم را برای فرد می

 دهی به عاملیت دانشجویان است.  استادان در شکل

ها میدان  اگر این روایت را به زبان بوردیو  تفسیر شود در اینجا سخنان استاد نقش ارزش

شود. در واقع  ها بدل به سوژه موفق می دانشگاه را دارند که دانشجو با درونی سازی این ارزش

هایی مثل انجام به موقع و دقیق تکالیف ارائه شده از  شجو موفق درونی کردن ارزشواره دان عادت

سوی استاد، مثل ارائه کنفرانس کلاسی است و البته دانشجو موفق در فضای دانشگاه با تشویق 

شود. این سرمایه نمادین شاید باعث شود دانشجو در  استاد موفق به کسب سرمایه نمادین نیز می

، 2۴1ع رساله خود از استراتژی خاصی مثل انتخاب موضوعات برای ایجاد پرستیژ )انتخاب موضو

( استفاده کند. در نهایت تجربه زیسته دانشجو یکی از عوامل اصلی انتخاب موضوع 2۴8، 2۴۴

پژوهش دانشگاهی است. اهمیت این موضوع تا آنجا است که یکی از دانشجویان دکتری دانشگاه 

درآمد تجربه » ( بخشی از رساله خود را به 2۴12صوفیانی ) م اعظم دهعلامه طباطبائی به نا

 اختصاص داده و از دلایل انتخاب موضوع خود سخن گفته است.« زیسته آشنایی با کارتن خوابی

 ها و محاسبات عقلانی انگیزه

قطعا بخش بزرگی از دانشجویان براساس استراتژی محاسبات عقلانی و عقلانیت ابزاری و منطق 

گوید:  صراحتاً می 22شونده  پردازند. برای مثال مصاحبه می  بازار به انتخاب موضوع رساله

کند محاسبات خاص خودشو داره  دانشجوها مثل هر موجود انسانی که در ایران زندگی می»

نامه بگیره با چه کسی بگیره در چه فضایی این موضوع رو  کنه اگرچه پایان دیگه... محاسبه می

ه که به نفعش خواهد بود در آینده که جذب بشه یا مثلاً پستی گیرش بیاد... این هست دنبال کن
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را به عنوان یک فرم غالب از « عقلانیت ابزاری»این بیان، ( 211-212)کد « نمیشه منکرش شد.

کند. در واقع دانشجو دانشگاه را نه یک نهادی که باید به  عاملیت در میدان دانشگاه معرفی می

های خود  بیند که در آن باید سرمایه ولید معرفت و علم باشد، بلکه همچون بازاری میدنبال ت

گذاری کند.  به زبان  )زمان، انرژی( را برای افزایش منافع فردی در آینده )شغل، موقعیت( سرمایه

را به درون « بازار و اقتصاد»و این واژگان، گفتمان « جذب شدن»، «نفع»، «محاسبات»گفتمان 

دهند که چگونه منطق نئولیبرالیسم، عاملیت  کنند و نشان می وارد می« آکادمیک»ان گفتم

دهد. در این  دانشجو را به سمت استراتژی به جای کشف حقیقت و کسب علم و معرفت سوق می

منطق وظیفه دانشگاه نه تولید علم و معرفت بلکه به عنوان یک دستگاه ایدئولوژیک هدفش تولید 

 هت اهداف بازتولید روابط قدرت است.نیروی کار در ج

 های انتخاب موضوع استراتژی

طور آگاهانه یا ناخودآگاه برای  هایی اشاره دارد که دانشجویان به ها و روش این مقوله به تاکتیک

ها عمدتاً در پاسخ  گیرند. این استراتژی انتخاب موضوع رساله و عبور از موانع دانشگاهی به کار می

گیرند. به عبارت دیگر  ها و انتظارات میدان دانشگاه شکل می پیچیده، محدودیتبه ساختارهای 

های خاص خود را  دانشجویان در میدان دانشگاه با انتخاب موضوع رساله پچیدگینحوه مواجهه 

های مختلفی را به کار  کند استراتژی دارد که دانشجویان با توجه شرایط، اهداف خود سعی می

خواهد تا جایی که ممکن  دانشجو می»گوید:  از قول دانشجویان می ۴شونده  مصاحبهگیرند.  می

سریع و راحت این مرحله را پشت سر بگذارد... موضوعی را انتخاب کند که خیلی ساده و راحت 

گیرد که غالباً بتواند به او کمک کند...  قابلیت انجام سریع داشته باشد... با کسی]استاد راهنما[ می

)کد « کند به قدرت چه کسی احتمالا دارای قدرت بیشتر]استاد با نفو[ هست. میگرایش پیدا 

دهد.  نشان می« استراتژی کاوش علمی»را به جای « گرایی استراتژی منافع»این گزاره،  (۴1-۴7

نامه را نه یک مسیر اکتشاف علمی بلکه  به زبان دیگر دانشجو تحصیلات تکمیلی رساله و پایان

 بیند.  ی و یا یک مانع بورکراتیک برای عبور مییک امر فرمالیست

دهد بخشی از دانشجویان به قدرت گرایش  رویکرد تحلیل گفتمان عبارت بالا نشان می 

دهد که دانشجو به خوبی از جغرافیای قدرت در میدان  دارند. این عبارت به وضوح نشان می

های قدرت )استادان پرنفوذ( به  ندانشگاه آگاه است و عاملیت خود را برای همسو شدن با کانو

گیرد تا شانس موفقیت خود را افزایش دهد. این یک بازی کاملاً عقلانی در یک میدان  کار می
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های انتخاب موضوع به تجزیه و تحلیل بیشتر  نهادی است. در ادامه با توجه به اهمیت استراتژی

 شود. این مقوله پرداخته می

 و ساده )استراتژی بقا(ریسک  انتخاب موضوعات کمالف(. 

تر شدن فرآیند  بسیاری از دانشجویان برای کاهش ریسک و سریع»گوید:  می 1شونده  مصاحبه

گوید:  نیز می ۴شونده  مصاحبه(. 11)کد « گزینند. دفاع، موضوعاتی با حساسیت کمتر برمی

موضوعی را  خواهد تا جایی که ممکن است سریع و راحت این مرحله را بگذراند... دانشجو می»

این  (.۴6-۴1)کد « انتخاب کند که خیلی ساده و راحت قابلیت انجام سریع داشته باشد.

استراتژی، انتخاب موضوعاتی است که از نظر روشی، دسترسی به داده، و حساسیت محتوایی، 

« تکراری اما کم ریسک»کمترین احتمال رد شدن یا مواجهه با مشکل را داشته باشند. موضوعات 

شوند. هدف غایی چنین دانشجویانی گذر از مرحله  ترجیح داده می« نو اما پرچالش»موضوعات بر 

ها )زمان، انرژی،  صورت عقلانی، هزینه رساله و کسب مدرک دوره دکتری است. دانشجویان به

التحصیلی( را مورد سنجش و ارزیابی قرار  خطر رد شدن( و فواید )تصویب سریع، تسریع فارغ

تر باشد. به زبان وبر در اینجا  کند که سود آنی و قطعی آن بیش اهی را انتخاب میدهد و ر می

 یابد که باید از موانع آن عبور کرد. تقلیل می« سیستم بوروکراتیک»دانشگاه به یک 

تاکید دارد. واژگان کلیدی « عبور»و « کارایی»ها بر گفتمان  زبان به کار رفته در این مصاحبه

بر « فرم»دهنده اولویت قاطع  ، نشان«حساسیت کمتر»، «کم ریسک»، «احتر»، «سریع»مانند 

است. در این رویکرد پژوهش دانشگاهی را به یک « گرایی اصالت»بر « عملکردگرایی»و « محتوا»

شود که باید هر دانشجویی به جای توجه به کار جدی پژوهشی )تولید  بدل می« تکلیف اداری»

بردی( بیشتر به به دنبال رفع تکلیف و گذر از سیستم بوروکراتیک معرفت و یا ارائه پژوهش کار

گیرند بنابراین بخشی از  دانشگاه است. بر همین اساس بخشی از دانشجویان در این دسته قرار می

تر بتواند  یابی دانشجویان انتخاب موضوعات دم دستی و ساده است که سریع منطق مسئله

ای باشد که زمان و هزینه زیادی از آنها  یا موضوع به گونه تحصیل خود را به اتمام برسانند و

به دنبال حل مسئله زندگی  ۴نگیرد. در واقع بخشی از دانشجویان به تعبیر مصاحبه شونده 

دانشجو زیاد دنبال این نیست که یک مسئله را حل کند بیشتر دنبال این » خودشان هستند:

 «.دهست که هر چه سریعتر مسئله خودش را حل کن
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 گرایش به استادان پرنفوذ )استراتژی سرمایه اجتماعی(. ب(

اش را با کسی  مسئله بعدی این است که دانشجو موضوع»گوید:  در این باره می ۴شونده  مصاحبه

کند به قدرت؛ چه  گیرد که غالباً بتواند به او کمک کند... برای همین خاطر گرایش پیدا می می

تواند با اون اعمال قدرتش به دانشجو در این  یشتر هست و میکسی احتمالاً دارای قدرت ب

به  22شونده  همچنین مصاحبه(. ۴7)کد « کند کمک کند. مسیری که داره حرکت می

دنبال استاد راهنمایی  دانشجو به (.۴1کند )کد  اشاره می« گرایی در انتخاب استاد راهنما شهرت»

کافی در « نفوذ»و « سرمایه اجتماعی»بلکه از  گردد که نه تنها از نظر علمی قوی باشد، می

شورای دانشکده برخوردار باشد تا بتواند پروپوزال او را به راحتی به تصویب برساند و مسیر اداری 

 اش هموار کند. را برای

ها   رسد اهمیت نفوذ و قدرت استادان در واقعیت آنگونه که در فضای دانشکده به نظر می 

کنند که تصویب پروپوزال یک فرآیند صرفاً علمی  ا دانشجویان احساس میپیچیده است نباشد ام

کننده(  تواند )تعیین است که در آن نفوذ استاد می« نهادی»نیست، بلکه یک فرآیند تا حدی 

 باشد. 

را در میدان « نفوذ»و « قدرت»براساس رویکرد تحلیل گفتمان؛ این استراتژی،  اهمیت  

نشگاه به عنوان یک نهاد علمی باید پایبند به اصول اخلاقی و علم باشد دهد. دا دانشگاه نشان می

دهد عوامل غیر از اصول علمی هم وجود دارد که ممکن است  ها نشان می های مصاحبه اما یافته

 ها تاثیرگذار باشد.  نامه ها و پایان در تصویب موضوع رساله

 ولیت و مدگرایی(انتخاب موضوعات مد روز و هژمونیک )استراتژی مقبج(. 

روند به سراغ مسئله...  به صورت خود به خودی به نظرم اینگونه می»گوید:  می 1شونده  مصاحبه

کند برای مثال اکنون هوش مصنوعی وجه غالب پیدا  در فضای آکادمیک وجه غالب پیدا می

ر آن مفهوم ای درگی کند که ذیل آن همه به گونه کرده...  یا یک مفهومی حالت هژمونیک پیدا می

کند )کد  صحبت می« ترند شدن موضوعات»نیز از  22شونده  مصاحبه(. 21-28)کد « شوند. می

شود که در یک مقطع زمانی خاص، در مرکز  دانشجویان به سمت موضوعاتی جذب می (.2۴7

های  ای قرار دارند )مثل جامعه اطلاعاتی، هوش مصنوعی، شبکه توجه آکادمیک و رسانه

 )آنی( دارند.« اعتبار»و « مشروعیت»ن موضوعات اجتماعی(. ای
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را « نوآوری»کند. این رویکرد،  را نمایندگی می« مدگرایی»و « تقلید»این استراتژی، گفتمان 

کند. گفتمان مسلط دانشگاه که بر اصالت تأکید دارد، در عمل با یک گفتمان  می« مقبولیت»قربانی 

دهنده یک شکاف گفتمانی بین  شود. این نشان میبه چالش کشیده « سریع و مطمئن»زیرزمینی 

 خطر( است. دهد )عبور کم کند )اصالت( و آنچه در عمل پاداش می آنچه دانشگاه ادعا می

هستند که در یک « کنشگران عقلانی»دهند که دانشجویان  ها نشان می این استراتژی

طور فعال و استراتژیک برای  کنند. آنها منفعل نیستند، بلکه به عمل می« میدان نهادی پیچیده»

 زنند. ها، دست به انتخاب می افزودن به منافع خود )اعم از مادی و نمادین( و کمتر کردن ریسک

های مسلط )منطق بازار،  دهد که چگونه زبان و گفتمان رویکرد تحلیل گفتمان نشان می

گرایی( را به  لمجویی، ع گرایی( گفتمان اصیل آکادمیک )کنجکاوی، حقیقت نفوذگرایی، فرم

های حاکم در  اند. دانشجو نه تنها با قواعد رسمی، که با این گفتمان حاشیه رانده و بازتعریف کرده

بازتولید وضع »ها،  شود تا مشروعیت کسب کند. نتیجه این استراتژی فضای دانشگاه نیز همسو می

ای برای تولید  به کارخانهباشد، « نقد»و « نوآوری»است. دانشگاه به جای آن که موتور « موجود

های فردی را جایگزین  شود که استراتژی برای بازار کار تبدیل می« های مطیع سوژه»و « مدرک»

 کنند. های جمعی می آرمان

شود  ناشی از تقلید از جمع برخوردار می« امنیت»دانشجو با انتخاب یک موضوع مد روز، هم از 

کند )چون روی یک موضوع  تمایز و روزآمد بودن می )چون موضوع مورد تأیید است( و هم احساس

خطر برای کسب مقبولیت اجتماعی درون میدان است. واژه  کند(. این یک استراتژی کم جدید کار می

ی قدرت هستند و به صورت گفتمانی  دهد که این مدها برساخته درستی نشان می به« هژمونیک»

س کنجکاوی، که براساس نوعی اجبار ناشی از شوند. بخشی از دانشجویان نه براسا تحمیل می

کند. به تعبیر دیگر این موضوعات قابل  مدگرایی به عنوان یک گفتمان مسلط، موضوع انتخاب می

 آورد. به ارمغان می« سرمایه نمادین»اند و پرداختن به آنها نوعی  گفتن و مشروع شده

ینده )استراتژی سرمایه فایده و منافع آ-انتخاب موضوع بر اساس نظریه هزینهد(. 

 انباشتی(

دانشجوها مثل هر موجود انسانی که در ایران زندگی »گوید:  به صراحت می 22شونده  مصاحبه

نامه بگیرد با چه کسی بگیرد  کند چه پایان کند محاسبات خاص خودش را دارد... محاسبه می می

در آینده چه ]کمکی به[ جذب ش خواهد بود ا در چه فضایی این موضوع رو دنبال کند که به نفع
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]هئیت علمی شدن،[ خواهد کرد یا مثلاً پستی بدست بیاورد یا بتواند خلاصه باهاش نان بخورد 

-نظریه هزینه»این دقیقا اشاره به (. 211-212)کد « شود منکرش شد. در آینده... این هست نمی

قه علمی، بلکه به عنوان یک دارد. دانشجویان موضوع و استاد راهنما را نه بر اساس علا« فایده

شود که بتواند  گیرد. موضوعی انتخاب می فرصت برای آینده شغلی و اجتماعی خود در نظر می

 رزومه را تقویت کند، شبکه ارتباطی مفیدی بسازد یا مستقیماً به شغل آینده مرتبط باشد.

. دانشجو است« کنش عقلانی معطوف به هدف»و « عقلانیت ابزاری»ترین شکل  این ناب

کند تا بازدهی سرمایه )زمان و انرژی صرف  ها را ارزیابی می طور کاملاً عقلانی، تمام گزینه به

ای  شود که ارزش مبادله تبدیل می« کالای نمادین»شده( در آینده را  بیشتر کند. رساله به یک 

 ن است.تر از ارزش علمی )اکتشاف علمی و تولید علم و معرفت( آ آن در بازار کار مهم

و « بازار»براساس رویکرد تحلیل گفتمان، گفتمان حاکم بر این استراتژی، گفتمان  

جذب »، «نفع»، «محاسبه»است. زبان به کار رفته، زبان اقتصاد و سرمایه است: « گذاری سرمایه»

سازی کرده و دانشجو را به یک  این گفتمان، منطق نئولیبرال را درونی«. نان خوردن»، «شدن

گذاری بر روی خود  کند که در میدان دانشگاه مشغول سرمایه تبدیل می« زار اقتصادیکارگ»

 است.

 انتخاب موضوعات خاص و بکر برای کسب پرستیژ )استراتژی تمایز نمادین(ه(. 

مسئله سوم مسئله پرستیژ است به هر حال برای دانشجوها اینکه »گوید:  می 22شونده  مصاحبه

کنند که خلاصه  ها سعی می ک موضوع پرستیژیست... بعضیچه موضوعی انتخاب کنند ی

کند اولین  موضوعی را انتخاب کنند که هیچ کسی راجع آن کار نکرده... یا اولین باره یا فکر می

حیثیتی بودن انتخاب »همچنین به (. 2۴۴-2۴1)کد « باره یا خیلی مثلاً سطحش بالاست.

دنبال  ریسک، برخی دانشجویان به استراتژی کم در تقابل با(. 2۴1شود )کد  اشاره می« موضوع

« پرستیژ » روند تا از دیگران متمایز شوند و موضوعات کاملاً جدید، بکر و اغلب پیچیده می

است، اما « عقلانیت ارزشی»)اعتبار و حیثیت( آکادمیک کسب کنند. این استراتژی معطوف به 

این یک استراتژی پرریسک برای کسب  است.« افتخار نمادین»هدف غایی مقبولیت اجتماعی و 

است. فرد با « تمایز»یک مزیت نمادین در میدان دانشگاه است. از نظر بوردیو، این تلاش برای 

 و کسب هویتی ممتاز دارد.« عادی بودن»فرد، سعی در خروج از  انتخاب موضوعی منحصربه
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ویان )تیپ کلیدی است. برای بخشی از دانشج« پرستیژ»در این رویکرد واژه   

دانشجو/محصل( دانشگاه به عنوان یک عرصه رقابت برای کسب اعتبار و هویت است. بنابرانی 

تواند به دانشجو در کسب هویت دانشجویی و اعتبار علمی در بین استادان و  موضوع رساله می

 فضای دانشگاه کمک کند. 

 هش عدم قطعیت(کاری با تغییرات جزئی )استراتژی تقلید و کا الگوگیری و کپیو( 

خصوصاً الگوهای قبلی هم وجود داشته باشد که بتواند از آن »گوید:  می ۴شونده  مصاحبه

)کد « الگوها چیکار کند؟ به صورت کپی فقط با یک تغییرات جزئی این کار را انجام بدهد.

 های دفاع شده قبلی رجوع نامه برخی از دانشجو به جای تولید ایده جدید، به پایان(. 262

کند و تنها با ایجاد تغییرات کوچک )مثلاً تغییر  کند و یک موضوعی شبیه آن را انتخاب می می

دهد.  جامعه آماری، تغییر محدوده مکانی یا زمانی(، آن را به عنوان موضوع خود ارائه می

دانشگاه علامه طباطبائی از این قسم  2171های کارشناسی ارشد دهه  نامه بخشی از پایان

پردازند که  ها به تحلیل محتوای ساختار مطالب دو یا چند روزنامه می نامه ین پایانهستند ا

ها اجتماعی  کند و یا برخی از موضوعات درباره بازنمایی در شبکه ها تغییر می فقط اسم روزنامه

 گونه است. نیز این 2111در دهه 

 .ساختارهای دانشگاهی2

ای اشاره دارد که دانشجو در  شده تعیین  ای از پیش ه این مقوله به قواعد، هنجارها و محدودیت

ای که  کند. در واقع دانشگاه به عنوان یک میدان عرصه رقابت نیروهاست. عرصه آن عمل می

دانشجویان، استادان، کادر آموزشی، حراست، نهادهای حکومت در حال نوعی تاثیرگذاری و 

 منافع نیز هست.تاثیرپذیری از هم دیگر هستند و البته عرصه تعارض 

 نقش استادان و نظام راهنمایی

تواند میانجی قدرت در دانشگاه  های تاثیرگذار دانشگاه هستند که می استادان قطعا یکی از مهره

های دانشگاهی در مقام مقاومت ظاهر شوند. به  باشند و یا در مواردی به عنوان حافظان ارزش

ای بین دو سطح  ساختار  نما به عنوان واسطهزبان دیگر نقش استادان به ویژه استادان راه

توانند هم به پرورش عاملیت دانشجو  دانشگاه و عاملیت دانشجو  بسیار حیاتی است. آنان می

تواند  کمک کنند و هم او را با الزامات ساختاری نظام دانشگاهی آشنا سازند. همچنین استادان می
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د و یا با آموزش و پژورش دانشجویان خلاق و بخشی از نیروی ساختاری)ایدئولوژی سیاسی( باشن

 های مهمی برای تولید دانش نقش مهمی در عاملیت دانشجویان داشته باشند.   مستقل گام

ترین کاری که معمولا من  سخت»گوید:  درباره اهمیت کار استاد راهنما می 2شونده  مصاحبه

ها از مسئله اجتماعی حرکت کنند  چهدهم این است که بتوانم کمک کنم ب نامه انجام می در پایان

که بر مرز بین « دروازبان»این جمله نقش استاد را به عنوان  (6)کد « به سمت مسئله پژوهشی.

دهد. در واقع استاد یک هدایتگر  نظارت دارد، نشان می« غیرقابل قبول»و « قابل قبول»پژوهش 

به زبان هنجارهای پذیرفته شده  های دنیای خارج )مسئله اجتماعی( را است که زبان و دغدغه

کند. اگر این جمله به زبان تحلیل گفتمان  درون میدان دانشگاه )مسئله پژوهشی( تبدیل می

مورد بررسی قرار گیرید نشانگر قدرت تعیین کننده استاد بین علم و غیر علم خواهد بود، این 

شیوه بیان دانشجو است و  موضوع نشانگر قدرت و نفوذ استاد در علمی بودن و یا علمی نبودن

تواند تقابل دوگانه بین علم و غیرعلم ایجاد کند و محدوده علمی بودن یک  استاد راهنما می

بخشد و مرز  موضوع را مشخص سازد. استاد راهنما کسی است که به ایده دانشجو مشروعیت می

ند. این تقابل، ک )علمی( را تعریف می« مسئله پژوهشی»)غیرعلمی( و « مسئله اجتماعی»بین 

و تعیین آنچه که شایسته پژوهش است را به نمایش « علم»قدرت استاد را در تعریف محدوده 

 گذارد.  می

 های نهادی و سیاسی محدودیت

های نهادی و سیاسی هم  مشی ها و خط محدودیت»کند:  به صراحت اشاره می 1شونده  مصاحبه

اشاره دارد این « خطوط قرمز»به صورت تلویحی به این گزاره  (11)کد « اند. در این فرآیند دخیل

زمینه و تاحدی هنجاری شده میدان هستند که دانشجو و استاد، حتی  ها بخشی از پس محدودیت

کنند. گفتمان مسلط  اند و در انتخاب موضوعات لحاظ می بدون اشاره صریح، آنها را درونی کرده

کند و دایره  ر گفتمان آکادمیک تحمیل میسیاسی، از طریق ایجاد ترس و احتیاط، خود را ب

مسئله تو کشور »گوید:  نیز در این باره می ۴شونده  سازد. مصاحبه امکانات پژوهشی را محدود می

( ۴۴-۴1)کد « ما اهمیتی ندارد... قطع ارتباط میان... نهادهای ما با حیطه دانشگاه... وجود داره.

ست که دانشگاه از نقش تولید معرفت خود خارج شده دهنده این ا نشان« قطع ارتباط با نهادها»

ها نه  شود که در آن پژوهش می« انزوای دانشگاه»و به حاشیه رانده شده است. این امر منجر به 

 شوند. برای حل مسئله جامعه، که برای مصرف داخلی خود دانشگاه تولید می
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 استانداردها و انتظارات آکادمیک

ها با همدیگر تفاوت داشته باشند دانشگاه  ممکن است که دانشگاه» گوید:  می 21شونده  مصاحبه

های کاری استادها نیر متفاوت]است[ و از این  آزاد و سراسری در استانداردها، محورها و رویه

جهت ممکن است که یک دانشگاهی یکسری اولویت های تعیین کرده باشند برای خودشان و 

کنیم ...  نگاری مثلاً عنوانی را قبول می ما اکنون فقط در روزنامهها مثلاً فرض بکنید...  این اولویت

ها و عملکرد اونها  ها و علایق و کار مثلاً ایدئولوژی فقط در زمینه روزنامه نگاران ایران ارزش

 (212-211-221)کد « هست

های  براساس رویکرد تحلیل گفتمان این عبارت نشانگر این موضوع است که هر دانشگاه رویه

را مشخص کرده است «  قابل پژوهش»یابی خاص خود را دارد و در هر دانشگاه موضوعات  مسئله

مشخص هستند. این استانداردها به بخشی از عقل  و از پیش « شده طبیعی»هایش  که اولویت

 21اند. حتی نوع نگاه به موضوعات نیز مشخص است مصاحبه شونده  سلیم آکادمیک تبدیل شده

نگاری بپردازد باید از آن  اگر دانشجویی بخواهد در دانشکده و گروه آنها به روزنامه اذعان دارد که

« از قبل مشخص»زاویه خاص به موضوع ورود کنند وگرنه امکان ندارد تصویب شود. عبارت 

دهد که این استانداردها امری گفتمانی و برساخته هستند، اما آنقدر تکرار و تحکیم  نشان می

کنند. در واقع موضوعات خارج از این  صورت امری عینی و تغییرناپذیر جلوه می اند که به شده

 شوند.  شوند و نامشروع قلمداد می رانده می چارچوب را به حاشیه 

 

 .تعامل عاملیت و ساختار3

پردازد و همچنین سازگاری یا  این مقوله به نحوه کنشگری دانشجو در مواجهه با ساختارها می

 پردازد. های فردی دانشجو و الزامات ساختاری دانشگاه می تهتقابل بین خواس

 سازگاری یا تعارض بین علایق فردی و انتظارات نهادی

مان تأیید شود، موضوعات  ما گاهی برای اینکه رساله»گوید:  از تجربه خود می 1شونده  مصاحبه

ای  این روایت، نمونه( 16)کد « کردیم. انتقادی را با پوشش مفهومی و اصطلاحی دیگری ارائه می

از مقاومت دانشجویان برای دور زدن قوانین و محدودهای پژوهشی است. دانشجویان برای حفظ 

شود که برای  می« زبان رمزگذاری شده»علاقه به موضوع انتقادی، مجبور به استفاده از یک 

مرکز مت« پوشش مفهومی و اصطلاحی»ساختار قابل پذیرش باشد. تحلیل گفتمان بر روی 
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های شود. این یک راهبرد گفتمانی است که در آن دانشجو محتوای انتقادی خود را در قالب می

دهنده نبرد  های ساختاری بگریزد. این نشان پوشاند تا از محدودیت ضرر می تئوریک پیچیده یا بی

 پیچیده بر سر معنا بین عاملیت و ساختار است.

کند. او  اعمال می« انطباق ظاهری»ل، که از طریق دانشجو عاملیت خود را نه از طریق تقاب

پوشش »یاد گرفته که برای بقا در میدان، باید قواعد بازی را بلد باشد. بنابراین استفاده از 

دهنده یک تعارض عمیق است: ساختار، عاملیت  برای دور زدن قوانین دانشگاه نشان« مفهومی

ت برای بیان خود، به زبانِ خودِ ساختار پناه ببرد که داند و عاملیت مجبور اس نقادانه را مجاز نمی

 سازی محتوای انتقادی اثر است. نتیجه آن، خنثی

 ای استادان در این تعامل نقش واسطه

بینم بیشتر دانشجویان ابتدا موضوعی را بر  امروز... می»گوید:  در نقش استاد می 1شونده  مصاحبه

ها با تأکید بر  فرآیند مشاوره علمی، این موضوع کنند، ولی در اساس علاقه خود انتخاب می

)کد « شود. ها و تأیید گروه علمی اصلاح و پالایش می کاربردی بودن، امکان دسترسی به داده

کند که بین دنیای ذهنی  بان عمل می استاد راهنما به عنوان یک صافی یا دروازه( 17-18

سازی  اجتماعی»یک فرآیند « پالایش»ند. ک گری( می دانشجو و الزامات عینی ساختار )میانجی

است. دانشجو در فرآیند اجتماعی شدن در دانشگاه باید بتواند موضوعات را به زبان « آکادمیک

 علمی مورد قبول دانشگاه بیان کند.

و « امکان دسترسی به داده»، «کاربردی بودن»رویکرد تحلیل گفتمان، معیارهای ذکر شده، 

گرا )پوزیتیویست( و  کند: این واژگان کلیدی گفتمان علم اثبات ه میرا برجست« تأیید گروه»

بخشی از زبان بوروکراسی آکادمیک هستند. استاد با تکیه بر این گفتمان، ایده خام دانشجو را 

نماید. این فرآیند  کند و آن را به محصولی استاندارد و قابل قبول برای میدان تبدیل می منظم می

ندساز و یا محدودکننده باشد. به این معنا به دانشجو کمک کند ایده ذهنی تواند توانم هم می

خود را منسجم کرده و به زبان علمی مورد قبول دانشگاه بیان کند و از سوی دیگر بخشی 

 خلاقیت و قسمت غیر قابل قبول ایده دانشجو ذیل فرآیند استانداردسازی از بین برود.

 ای موثر .عوامل زمینه4

 تری اشاره دارد که میدان دانشگاه در آن قرار گرفته است. به بافت کلان این عوامل
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 فضای سیاسی و اجتماعی

ای که آقای  اند... دوره های سیاسی یک عامل مهمی در واقع دوره»گوید:  می 1شونده  مصاحبه

ب{ ها اصلا یکی نیست ساختار با گشودگی فضا روبرو بود در واقع }انتخا خاتمی سر کار بود این

امر « بودن سیاسی»و « تاریخمندی»این گزاره به وضوح  (11)کد « موضوعات تاثیرگذار بود.

هوایی که »کلان جامعه )گشودگی یا انقباض( بر « فضای گفتمانی»دهد.  آکادمیک را نشان می

را تعیین « قابل قبول»گذارد و دامنه موضوعات پژوهش  اثر می« شود در دانشگاه تنفس می

های سیاسی بر میدان و کنشگران تاثیرگذار است و  اساس رویکرد تحلیل گفتمان، دورهکند. بر می

دهد که دانشگاه یک جزیره جدا افتاده نیست، بلکه تحت تأثیر تحولات گفتمان  این نشان می

شود. این موضوع نشانگر عدم  سیاسی کلان، قرار دارد که دایره موضوعات مشروع دچار تغییر می

 اه به عنوان یک نهاد تولید معرفت در جامعه است.استقلال دانشگ

 تحولات فناورانه

اکنون هوش مصنوعی وارد عرصه آکادمیک هم آموزشی و هم »گوید:  می 6شونده  مصاحبه

-281)کد « دهد. ها جهت می کند... هوش مصنوعی دارد به بچه پژوهشی شده کاملا متفاوت می

یابی نقش  شود که در فرآیند مسئله انسانی تبدیل میغیر« کنشگر»در اینجا فناوری به یک  (287

کننده دارد. هوش مصنوعی صرفاً یک ابزار نیست، بلکه یک محیط جدید است که  تعیین

 سازد.  های تفکر و پژوهش را دگرگون می شیوه

براساس رویکرد تحلیل گفتمان، هوش مصنوعی به عنوان رقیب نظام آموزشی به خصوص 

حاکی از آن « دهد جهت می»یابی دانشجویان را دارد و عبارت  ادن به مسئلهاستادان توان جهت د

است که این کنشگر جدید، آنقدر قدرتمند است که عاملیت دانشجو را به سمت خود جذب 

موضوعات « سازی یکسان»تواند هم نوآوری ایجاد کند و هم به  دهد. این می کند و جهت می می

است که جهت « قدرت»مصنوعی تنها یک ابزار نیست، یک بینجامد. به زبان انتقادی هوش 

که همه ( 21دهد )کد  یک مفهوم را نشان می« هژمونی»کند. این پدیده،  ها را تعیین می پژوهش

موضوعات « سازی استاندارد»تواند به  کند. این امر می کنشگران میدان را به سمت خود جذب می

 ین پدیده همسو نیستند، بینجامد.تر که با ا مسائل بنیادی« رانی حاشیه»و 
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 پیامدهای وضعیت حاکم بر دانشگاه. 5

 این مقوله به نتایج و عواقب تعامل پیچیده عوامل فوق اشاره دارد.

 روزمرگی فضای دانشگاه

با این حال فضای و جو عمومی دانشگاه به نوعی با روزمرگی درگیر است و این موضوع باعث شده 

های مسئله محور نداشته  نامه ها و پایان بت چندانی برای انجام رسالهبخشی از دانشجویان رغ

شود که یک حالت   ها احساس می خیلی وقت» گوید: می 8باشند. به طور مثال مصاحبه شونده 

دهد موظفی  آید تدرسش را انجام می روزمرگی ]در دانشگاه[حاکم شده یعنی بالاخره استاد می

کند و دانشجویان به هر حال بر اساس علاقه یا مثلا  ش منتشر میا دهد، مقاله اش را انجام می

دهند  کنند به عنوان رساله انجام می موضوعات مشابه هست یا هر چیزی موضوعاتی را انتخاب می

تواند به نوعی کندوکاو در مسائل و مشکلات نیازهای جامعه  ولی بعد در نهایت این نه در واقع می

ای ارائه بدهد در  تواند ایده ای تحولات فناورانه ایست که میباشد نه در واقع در راست

این موضوع نشانگر نوعی روزمرگی دانشجویان و استادان دانشگاه و «. ها کمک کند سیاستگذاری

 فضای کلی دانشگاه است. 

است. دانشگاه به « محتوا»بر « فرم»و غلبه « عقلانیت ابزاری»روزمرگی به معنای حاکمیت 

جایگزین « عبور از مرحله»و « انجام وظیفه»بوروکراتیک تبدیل شده که در آن یک دستگاه 

شده است. در این وضعیت دانشجو برای رفع تکلیف رساله « اکتشاف علمی»و « تولید معرفت»

نشانگر وضعیت روزمرگی « گذراندن»، «انجام دادن» ، «موظفی»نویسد. واژگان کلیدی مثل  می

اه را از یک نهاد پویا به یک نهاد ایستا و بازتولیدکننده وضعیت هستند، این گفتمان، دانشگ

 کند. موجود تبدیل می

 ها پراکندگی موضوعی و کمبود نوآوری در پژوهش

نداشتن »از  ۴شونده  گوید و مصاحبه می( ۴)کد « ابهام مفهوم مسئله»از  2شونده  مصاحبه

)کد « ردن با تغییراتی جزئیکپی ک»کند. همچنین تمایل به  صحبت می( 261)کد « مسئله

 وجود دارد.( 262

است. دانشگاه شده در میدان دانشگاه « بحران معنا»این پراکندگی و فقدان نوآوری، نتیجه 

کند،  هویت و رسالت واقعی خود را از دست داده است و پیوندی با مسائل و مشکلات برقرار نمی
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مدت  های کوتاه شود و تحت فشار گفتمانجامعه قطع « مسائل واقعی»وقتی ارتباط دانشگاه با 

دهد.  می« تکلیف»ی اصیل جای خود را به «مسئله»)مدزدگی، عقلانیت ابزاری( قرار گیرد، 

بر عدم ریسک و نوآوری در عرصه پژوهش دانشگاهی اشاره «  کپی با تغییرات جزئی»استراتژی 

رسند، اما فاقد  به نظر می« علمی» شود که اگرچه دارد. این امر منجر به تولید انبوه مطالعاتی می

ها نه  کنند. به عبارتی، این نوع پژوهش نوآوری هستند و به غنای گفتمان علمی کمکی نمی

 کند و نه پاسخی برای مسائل روز دارد. سوالی را طرح می

 

 جمع بندی

ف یک فرآیند خطی و عقلانی صر« یابی منطق مسئله»دهد که  ها نشان می تجزیه و تحلیل داده

ها و  است. در این عرصه، عاملیت دانشجو )با انگیزه« عرصه مبارزه گفتمانی»نیست، بلکه یک 

هایش( و تحت تأثیر  هایش( در درون ساختارهای دانشگاهی )با هنجارها و محدودیت استراتژی

پردازد. نتیجه این تعامل پیچیده،  های سیاسی و فناورانه( به کنش می ای )گفتمان عوامل زمینه

« بازاندیشی»است، برای تغییر این وضعیت، نیاز به « رفع تکلیف»و « روزمرگی»مدتاً بازتولید ع

است که در آن امکان طرح « فضاهای گفتگویی»های مسلط بر دانشگاه و ایجاد  در گفتمان

 های بنیادین و متفاوت فراهم شود. پرسش

دستگاه »ه به عنوان یک های این پژوهش، تصویری روشن از دانشگا تحلیل گفتمان یافته

گذارد که در آن، فرآیند به ظاهر خنثی و علمی  ( در اختیار می2181)فوکو، « ساز حقیقت

 ای پیچیده از روابط قدرت گرفتار آمده است. ، در دام شبکه«یابی مسئله»

« کنجکاوی علمی و تولید معرفت»به شدت گفتمان « عقلانیت ابزاری و بازار»اول، گفتمان 

« نان خوردن»، و «جذب شدن»، «نفع»، «محاسبه»اشیه رانده است. واژگان کلیدی چون را به ح

دهد که منطق  شوندگان نقل شده، به وضوح نشان می (، که از زبان مصاحبه211-212)کد 

تبدیل کرده است « گذار عقلانی سرمایه»سازی شده و دانشجو را به یک  نئولیبرال چگونه درونی

بیند.  ای در بازار کار می با ارزش مبادله« کالای نمادین»ثر علمی، بلکه یک که رساله را نه یک ا

عبور از موانع »و « تصویب سریع»، «کارایی»این گفتمان، توسط ساختار دانشگاهی که بر 

 شود. تأکید دارد، تقویت می« بوروکراتیک

فکنده است. یابی سایه ا به طور نامرئی بر فرآیند مسئله« قدرت و نفوذ»دوم، گفتمان 

دهد که دانشجو به خوبی از جغرافیای  ( نشان می۴7)کد « گرایش به استادان پرنفوذ»استراتژی 
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(، 6)کد « دروازبان»قدرت در میدان دانشگاه آگاه است. از منظر فوکویی، استاد راهنما در نقش 

ن عمل، کند. ای را تعریف می« مسئله اجتماعی غیرعلمی»و « مسئله پژوهشی علمی»مرز بین 

کند چه نوع دانشی شایسته تولید و اشاعه است. حتی  آمیز است که مشخص می یک عمل قدرت

دهنده هژمونی یک گفتمان  (، نشان21-28موضوعاتی مانند هوش مصنوعی )کد « مد شدن»

یابد و دانشجویان را به  ای مشروعیت می رسانه-های قدرت علمی خاص است که توسط کانون

 ند.ک سمت خود جذب می

های  محدودیت»زمینه این فرآیند فعال است.  در پس« انضباط و کنترل»سوم، گفتمان 

کند. دانشجو و استاد،  عمل می« اجرایی-انضباط خود»( به صورت یک 11)کد « نهادی و سیاسی

توانند حرکت کنند. این امر  ای می دانند که در چه محدوده بدون نیاز به اعمال قدرت مستقیم، می

گاه  به شود. مقاومت گاه می« ریسک کم»و انتخاب موضوعات « سانسوری-خود»ه منجر ب

(، تنها استثنایی است که قاعده حاکمیت 16)کد « پوشش مفهومی»دانشجویان، مانند استفاده از 

 کند. این گفتمان انضباطی را تأیید می

وصیف شده ( ت8شونده  )مصاحبه« روزمرگی فضای دانشگاه»در نتیجه، آنچه تحت عنوان 

های قدرت نیست. دانشگاه از نهادی برای  است، چیزی جز پیامد طبیعی حاکمیت این گفتمان

مدارک »و « های مطیع سوژه»ای برای تولید  به کارخانه« گرایی جمعی آرمان»و « نقد»

تبدیل شده است. تا زمانی که این میدان گفتمانی به چالش کشیده نشود و « استانداردشده

های بنیادین و متفاوت ایجاد نگردد، منطق  جدیدی برای طرح پرسش« تگوییفضاهای گف»

یابی در علوم ارتباطات ایران، همچنان به بازتولید وضع موجود و فاصله گرفتن هرچه  مسئله

 بیشتر از مسائل واقعی جامعه ادامه خواهد داد.

نشجو، استاد، دانشگاه چالش اصلی نظام آموزش عالی در این حوزه، ایجاد تعادلی پویا بین دا

و نهادهای اجتماعی  است تا از یک طرف به پرورش پژوهشگران خلاق بینجامد و از طرف دیگر، 

های تولید شده ارتباط معناداری با نیازهای اجتماعی و حکمرانی و پیشرفت علمی داشته  پژوهش

از سوی نهادهای دهد با توجه به رها شدن دانشگاه  باشند. اما نتایج پژوهش حاضر نشان می

ها نیز همچون  سیاسی و اجتماعی باعث نشستن غبار روزمرگی بر فضای دانشگاه شده و رساله

های این نهاد فرهنگی تاثیرگذاری لازم را نداشته باشد و صرفا یک در حد یک کار  سایر فعالیت

 بروکراتیک برای تولید مدرک شده است.
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 منابع

 از پنج عنوان رساله دکترا.

طراحی »(؛ 2116زاده، محمد، نوروزی، علیرضا، ) رانی، مصطفی، اسماعیلی گیوی، محمدرضا، حسنمی باغ

رسانی  تحقیقات کتابداری و اطلاع، «یابی پژوهش با استفاده از روش فراترکیب مدل مسئله

 .211-211،  صص 1، شماره 11دوره  دانشگاهی،

خانوادگی در ایران: با -و ارتباطات درونمطالعه مصرف اینترنت و تعاملات »(، 211۴حسنی، حسین )

، رساله دکترای علوم «تأکید برپیامدهای عضویت در شبکه اجتماعی فیسبوک بر روابط بین زوجین

 ارتباطات، دانشگاه تهران. 

مندی در مطالعه  روش فهم مسئله»(؛ 2۴11فرد، حسن، کاظمی، سیدحسین، ) یی حسینی، سیدکاظم، دانا

-11، صص 22۴، شماره 11، دوره شناسی علوم انسانی روش، «م و کاربستمشی عمومی: مفاهی خط

12. 

، درساله «ای گری رسانه های فرودست، ارتباطات استیگما و میانجی گروه» (، 2۴12ده صوفیانی، اعظم )

 دکترای علو ارتباطات، انشگاه علامه طباطبائی.

 ، تهران: هرمس.، چاپ هفتممیشل فوکو: دانش و قدرت(، 2111ضمیران، محمد؛ )

، «های اجتماعی یابی پژوهش های دانشی در مسئله ضرورتها و الزام»(؛ 2۴11عالی زاد، اسماعیل )

 .17-2، صص 17، شماره پژوهشنامه مددکاری اجتماعی

شناسی زبان و ارتباط  معرفت :فرهنگی مسئله و حل مسئله در ارتباطات بین»(؛ 2187عبداللهیان، حمید، )

 .11-12، صص ۴، شماره 2دوره  ه تحقیقات فرهنگی،فصلنام، «مؤثّر

 ، تهران: موسسه پویه مهر اشراق.شناسی در حوزه فرهنگ مسئله(؛ 2111غلامپور آهنگر، ابراهیم، )

 ،  تهران: نشر نی.شناسی های انسان تاریخ اندیشه و نظریه(، 2118فکوهی، ناصر. )

 سرخوش و افشین جهاندیده، تهران: نشر نی.  ، ترجمه نیکودیرینه شناسی دانش(، 2111فوکو، میشل )

شناسایی و تحلیل اولویتهای پژوهشی در هر یک از محورهای ( »2116نژاد، فرزانه و فرزاد حیدری ) قنادی

پردازش و ، «شناسی از دیدگاه استادان و دانشجویان دکتری این رشته پژوهشی علم اطلاعات و دانش
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سال سابقه و  21استادیار و عضو هیئت علمی دانشگاه علامه طباطبایی، کمتر از  -2مصاحبه شونده ردیف 

 مسئولیت راهنمایی کمتر از پنج عنوان رساله دکترا.

سال سابقه و  11استاد بازنشسته دانشگاه علامه طباطبایی، با بیش از  -21مصاحبه شونده ردیف 

 عنوان رساله دکترا. 21ئولیت راهنمایی بیش از مس

سال سابقه و مسئولیت  11استاد و عضو هیئت علمی دانشگاه تهران، بیش از  -22مصاحبه شونده ردیف 

 راهنمایی بیش از پنج عنوان رساله دکترا.

ولیت سال سابقه و مسئ 11استاد و عضو هیئت علمی دانشگاه تهران، بیش از  -21مصاحبه شونده ردیف 

 راهنمایی بیش از پنج عنوان رساله دکترا.

سال سابقه و  21دانشیار و عضو هیئت علمی دانشگاه تهران، بیش از  -21مصاحبه شونده ردیف 

 مسئولیت راهنمایی کمتر از پنج عنوان رساله دکترا.

مسئولیت سال سابقه و  11استاد و عضو هیئت علمی دانشگاه تهران، بیش از  -2۴مصاحبه شونده ردیف 

 راهنمایی بیش از پنج عنوان رساله دکترا.

سال سابقه و مسئولیت  11استاد و عضو هیئت علمی دانشگاه تهران، بیش از  -21مصاحبه شونده ردیف 

 راهنمایی بیش از پنج عنوان رساله دکترا.

سابقه و سال  11استاد و عضو هیئت علمی دانشگاه علامه طباطبایی، بیش از  -1مصاحبه شونده ردیف 

 مسئولیت راهنمایی بیش از پانوزده عنوان رساله دکترا.

سال سابقه و  21استادیار و عضو هیئت علمی دانشگاه علامه طباطبایی، بیش از  -1مصاحبه شونده ردیف 

 مسئولیت راهنمایی بیش

ابقه و سال س 21دانشیار و عضو هیئت علمی دانشگاه علامه طباطبایی، بیش از  -۴مصاحبه شونده ردیف 

 مسئولیت راهنمایی کمتر از پنج عنوان رساله دکترا.

سال سابقه و  21استادیار و عضو هیئت علمی دانشگاه علامه طباطبایی، کمتر از  -1مصاحبه شونده ردیف 

 مسئولیت راهنمایی کمتر از پنج عنوان رساله دکترا.

سال سابقه و  21طباطبایی، بیش از استادیار و عضو هیئت علمی دانشگاه علامه  -6مصاحبه شونده ردیف 

 مسئولیت راهنمایی بیش از پنج عنوان رساله دکترا. 

سال سابقه و  21استادیار و عضو هیئت علمی دانشگاه علامه طباطبایی، کمتر از  -7مصاحبه شونده ردیف 

 مسئولیت راهنمایی کمتر از پنج عنوان رساله دکترا.

سال سابقه و  20هیئت علمی دانشگاه علامه طباطبایی، بیش از دانشیار و عضو  -8مصاحبه شونده ردیف 

 عنوان رساله دکترا. 10مسئولیت راهنمایی بیش از 
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سال سابقه و   20استاد و عضو هیئت علمی دانشگاه علامه طباطبایی، بیش از -1مصاحبه شونده ردیف 

 عنوان رساله دکترا. 10مسئولیت راهنمایی بیش از 

، «11های سراسری دهه  رسانه و آب: تحلیل گفتمان مسئله آب ایران در روزنامه»  (،2111موسوی، ثریا )

 رساله دکترای علوم ارتباطات، دانشگاه علامه طباطبائی.

مسئله یابی در تحقیق؛ محدودیت ها و راهکارها با تمرکز بر پایان نامه »(؛ 2111میره بیگی، وحید )

، 11، شماره 1، دوره جامعه فرهنگ، رسانه«. ی ایراننویسی و نظریه پردازی بومی در جامعه شناس

 2۴1-211صص 

 ، ترجمه داریوش آشوری، تهران، نشر مرکز.میشل فوکو (،2181میلز، سارا؛ )

ترجمه محسن گودرزی، تهران: پژوهشگاه فرهنگ، ارتباطات: یک پسارشته، (، 2۴11ویسبورد، سیلویو )

 هنر و ارتباطات.

، ترجمه هادی جلیلی، نظریه و روش در تحلیل گفتمان(، 1111، لوئیز )یورگنسن، ماریان، و فیلیپس

 تهران: نشر نی.
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 Interviewee #12 - Professor and faculty member at the University of Tehran, over 20 years of 
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 Interviewee #13 - Associate Professor and faculty member at the University of Tehran, over 10 
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 Interviewee #4 - Associate Professor and faculty member at Allameh Tabataba'i University, 

over 10 years of experience, supervising fewer than five doctoral theses . [In Persian] 

Interviewee #5 - Assistant Professor and faculty member at Allameh Tabataba'i University, less 
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Interviewee #6 - Assistant Professor and faculty member at Allameh Tabataba'i University, 

over 10 years of experience, supervising more than five doctoral theses.  [In Persian] 

Interviewee #7 - Assistant Professor and faculty member at Allameh Tabataba'i University, less 
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